LA PCBRIEZA
INN LA CCMUNIDAD
AUTCNCMA  VASCA
ALGUNCS RIESUITADSS (1)

Pretendemos ofrecer en éste y otro articulo que apa-
recera en el siguiente nimero de esta revista los principales
resultados de una investigacion realizada en la Comunidad
Auténoma Vasca acerca del impacto de la pobreza en nues-
tro pais. El trabajo se presenta dividido en tres partes clara-
mente diferenciadas:

—En la primera resumimos brevemente el contenido del con-
cepto de pobreza utilizado en el estudio.

—En la segunda aportamos una descripcién de la amplitud
actual del fenémeno.

—En la tercera, que por razones de espacio se incluird en el
nam. 3 de Zerbitzuan, sugerimos algunas ideas relativas a
las causas de la pobreza en nuestro pais.

1. EL CONCEPTO
DE POBREZA

Es sin duda tarea arries-
gada tratar de definir qué
es la pobreza y, en conse-
cuencia, delimitar aquel
umbral a partir del cual cabe
conceptuar a un hogar, a
una familia ¢ a un indivi-
duo como pobre, especial-
mente cuando se es cons-
ciente de que, sea cual sea
la delimitaciéon que se em-
plee, algunos sectores socia-
les tenderdn siempre a
negar la existencia o al
menos la amplitud del pro-
blema. Por ello, la explica-
cion de la definicion de
pobreza adoptada en este
estudio resulta imprescindi-
ble. En lineas generales,
dicha definicién se funda

menta en cuatro puntos
principales:

1. El concepto de pobreza
utiizado hace referencia a
una vision amplia del pro-
blema gue no asimila glo-
balmente ésta & imagenes
de misena, mendicidad o
indigencia. Refleja mds been,
en su formulacion general,
la idea de exclusion de cier-
tos hogares o individuos del
modo de vida, de las cos-
tumbres y de las activida-
des normales del pais en
que viven. Esta exclusion no
se define en relacidn a un
desarrollo optimo de las
posibilidades del modo de
vida sino teniendo en cuen-
ta las formas de vida que
son consideradas minima-
mente aceptables en la
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sociedad en cuestion. En
este sentido, la exclusion
implica realmente una des-
ventaja social considerable
para los hogares y perso-
nas afectadas. En la linea
de pensamiento descrita,
asumimos los principios
basicos que subyacen a la
CONncepcion que acerca de
la pobreza resulta predomi-
nante en el marco de la
Comunidad Econdmica Euro-
pea.

2. El concepto de exclusion
o pobreza hace referencia
a dos fendémenos: por un
lado, la pobreza de mante-
mimiento, definida como
insuficiencia de ingresos en
el hogar para cubrir de for-
ma minima los gastos basi-
cos de vivienda, alimenta-



cion, vestido y calzado, asi
como otros gastos ordina-
rios considerados necesarios
—~fundamentalmente los rela-
tivos a mobilianio, transpor-
te y disfrute del tiempo
libre—; por otro, la pobreza
de acumuisacion, definida
como una situacion de ewi-
dente precariedad, en rela-
cion con la medida normal,
en la disponibilidad de bie-
nes de consumo duradero,
fundamentalmente relaciona-
dos con las caracteristicas
de la vivienda y de su equi-
pamiento, La pobreza de
mantenimiento y |a de acu-
mulacion constituyen dos
tipos bien diferenciados de
pobreza que es preciso tra-
tar de forma separada,

3. Los dos tipos de pobre-
za definidos prasentan, evi-
dentemente, distintos nive-

les de gravedad. Asi, sblo
puede hablarse de situacio-
nes de miseria de manteni-
miento al refenmos a hoga-
res cuyo nvel de ingresos
es inferior a las necesida-
des minimas de alimenta-
cion, vestido y calzado. Por
su parte, la miseria de acu-
muiacion hace referencia a
una intensificacion de las
circunstancias negativas aso-
ciadas a la pobreza de acu-
mulacion, resultando asimi-
lable a una deprivacién
cuasi-total. Centrandonos en
la vivienda, por ejemplo,
puede senalarse de hecho
que la vivienda de la pobla-
cién misera de acumulacion
tiende a ser una infravivien-
da —ausencia de agua ca-
liente, no disponibilidad de
bafio o ducha, problemas
generalizados de humedad,
etc,

4. Los tipos de pobreza se
presentan tanto bajo formas
manifiestas como encubier-
tas. En esa linea, formas
manifiestas son aquellas que
afectan a hogares ya cons-
tituidos. Por su parte, for-
mas encubiertas de pobre-
za son aguellas que afectan
a unidades familiares poten-
cialmente independientes,
esto es, unidades familia-
res que en situacion de nor-
malidad se hubiesen cons-
tituido como tales y que si
no lo han hecho ha sido
precisamente porque en sus
actuales condiciones hubie-
sen pasado a engrosar el
colectivo de la pobreza.

2. LA AMPLITUD DE LA
POBREZA EN EUSKADI

En la descripcion de los
resultados principales del

Cuadro 1. —POBREZA DE MANTENIMIENTO Y ACUMULACION POR NIVELES DE POBREZA

al Peso relativo en % de cada situacion en relacion con la poblacidn total encuestada

POBREZA DE MANTENIMIENTO

No pobre 2

Total Muy pobre Pobre No polee 1
TOTAL 100,0 49 26,7 216 40,8
POBREZA DE ACUMULACION
Muy pobre 2.1 05 1,0 0.5 0.1
Pobre 13.9 20 5.8 3.9 24
No pobre 1 423 ral 145 1.7 14,0
No pobre 2 a7 03 5.6 11,6 243
b} Peso cuantitativo de cada situacion
POBREZA DE MANTENIMIENTO
Total Muy pobre Pobre No pobre 1 No pobire 2
TOTAL 594.000 29100  158.600 163.900 242.400
POBREZA DE ACUMULACION
Muy pobre 12,500 3.000 5.900 3.000 600
Pobre 82.600 11900  33.300 23200 14.200
No pobre 1 251.300 12.400 86.200 59.400 83.300
No pobre 2 247.600 1.800 33.200 £8.300 144,300
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estudio, distinguiremos cla-
ramente las situaciones de
pobreza manifiesta, por un
lado, y las realidades de
pobreza encubierta, por otro.

2.1. La pobreza manifiesta

La amplitud de la pobre-
za manifiesta en la Comu-
nidad Autonoma Vasca que-
da reflejada & nivel de ho-
gares en el cuadro 1.

realidades de indigencia o
miseria mas absoluta.

2, Otro 6% de los hoga-
res vascos —alrededor de
35.600— soportan alguna
forma de miseria, ya sea de
acumulacion o de manteni-
miento,

3. Un tercer grupo de
hogares —que representa
un 5,6 % del total, unos

a) Datos relativos

Cuadro 2. ~-RESUMEN GENERAL DE LOS TIPOS DE POBREZA

TOTAL HOGARES POBRES

% de casos de

% total S hogares IR
Tpo de pobrezs misena en
hogares pobres cada grupo
1. Ambos tipos 9.1 236 385
2. Acumulacién 6.2 180 8.5
3. Mantenimiento 2/l 58.4 108
. JOTAL 38,5 1000 170
a) Datos cuantitativos
TOTAL HOGARES POBRES
Casos de
Tpo de pobreza ::ogaus‘ " h‘:::“ miseris an
po cada grupo
1. Ambos tipes 54100 236 20.800
2. Acumulacion 41.000 18,0 3.600
3. Mantenimiento 133.700 58,4 14,200
TOTAL 228.800 100,0 38.600

Analzandolo con deteni-
miento, obtenemos las si-
guientes conclusiones:

1. Un 0,5% de los hoga-
res de la Comunidad —unos
3.000 en términos cuanti-
tativos— viven en una situa-
cion de miseria tanto de
acumulacion como de man-
tenimiento. Esta situacion
puede definirse como “ter-
cermundista” en el peor de
los sentidos, ofreciendo la
mas clara manifestacion de
la existencia en Euskad: de

33.300—, sin convivir con
la miseria en cualquiera de
sus formas, si refleja situa-
ciones graves de pobreza.
Presentan, en este sentido,
problemas de pobreza tan-
to de mantenimiento como
de acumulacion.

4. Por ultimo, un 26,4 9% de
los hogares vascos —casi
157.000- se ven afectados
en exclusiva por uno de los
dos tipos de pobreza —en
general por la pobreza de
mantenimiento— y ademas
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en su nivel de
gravedad.

menor

5. En total, un 38,5 % de
los hogares vascos sufren
al menos algun tipo “de
pobreza. En términos cuan-
titativos, ello representa
unos 228.800 hogares.

Analizando la situacion
concreta de los hogares muy
pobres de mantenimiento
—definidos coma aquellos
cuyos ingresos resultan
insuficientes para hacer fren-
te a las necesidades mini-
mas de alimentacion—, con-
cluimos que éstos suponen
un 4,9 % del total de hoga-
res vascos. No se pasa ham-
bre, sin embargo, en todos
estos hogares. En la practi-
¢a, ¢l recurso a la descapi-
talizacion o a la utilizacion
de ahorros acumulados hace
que el porcentaje de hoga-
res afectados por el pro-
blema de la mala alimenta-
cion o del hambre se
reduzca al 2%, En térmi-
nos cuantitativos, esto repre-
senta unos 12.000 hoga-
res, cifra a pesar de todo
muy elevada,

Un enfoque diferente de
aproximacion al problema de
la pobreza puede basarse
en la consideracion de la
presencia o no de cada uno
de los tipos de pobreza defi-
nidos hasta ahora. Aplican-
do este criterio —que segui-
remos a partir de ahora a
efectos comparativos—, dis-
tinguiremos tres tipos sin-
téticos de pobreza mani-
fiesta.

a) Pobreza de ambos tipos

Incluye aquellos casos en
que el hogar es pobre o
muy pobre tanto de mante-
nimiento como de acumu-
lacion.
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b) Pobreza de
mantenimiento

Incluye aquellos casos en
que el hogar es pobre 0
muy pobre de mantenimien-
to pero no de acumulacion.

¢) Pobreza de acumulacion

Incluye aquellos casos en
que el hogar es pobre o
muy pobre de acumulacion
pero no de mantenimiento.

Los resultados derivados
de la utilizacion de esta

aproximacion se presentan
en el cuadro 2.

El tipo de pobreza coyun-
tural que representa la
pobreza de mantenimiento
constituye, a2 la vista del cua-
dro anterior, el problema
fundamental en Euskadi. Al
no existir un porcentaje
excesivamente elevado de
problemas de pobreza acu-
mulada, una solucion posi-
tiva de la crisis podria por
tanto resolver sin demasia-
dos costes sociales una bue-
na parte del problema. En
cambio, una prolongacion de

13

esta depresion acabaria por
implicar a medio plazo un
proceso de desacumulacion
en los hogares afectados
que deterioraria de forma
dramética las condiciones de
wida, con la tendencia a la
yuxtaposicion masiva de los
dos tipos de pobreza con-
siderados en el estudio. En
este contexto, cabe subra-
yar la incidencia negativa
que tiene la combinacion de
ambos tipos de pobreza en
la acentuacion de la preca-
rnedad de las condiciones
generales de vida. Asi, mien-
tras un 38,6 % de los hoga-



res poores ge mantenimien-
to y acumulacion estan en
la miseria en una u otra
dimension de la pobreza,
este porcentaje se reduce
notablemente en los demas
casos —8,5 % - e los pobres
de acumulacion y 10,8 % de
los pobres de mantenimien-
to—. Puede sostenerse, en
definitiva, que nos encon-
ramos en una cierta encru-
cijada social, siendo pos:-
ble una mejora de la situa-
cion pero también un fuer-
te empeoramiento de la
misma.

. - -

Analizados los datos ge-
nerales, presentamos, a con-

tinvacion algunos cuadros
comparativos relativos al
impacto social y territorial
diferencial de las tasas de

. pobreza. Podremos compro-

bar en ellos:

1. El impacto diferencial de
la pobreza en los cabezas
de familia desempleados u
ocupados con caracter even-
tual asi como entre los
cabezas de familia inactives
{los desempleados constitu-
yen, no obstante, el grupo
en el que se alcanzan los
maximos niveles de preca-
nedad).

2. La precariedad diferen-
cial de los cabezas de fami-

ha inmigrantes o mayores
de 40 anos.

3. La negativa situacion de
Vizcaya en general —parti-
cularmente en lo relativo a
la ciudad de Bilbao—, asi
como de ciertas zonas del
territorio historico alavés.

4. El fuerte detenoro dife-
rencial de los cascos histo-
ricos de las capitales vas-
cas, con la Unica salvedad
del caso donostiarra,

2.2 La pobreza encubierta

El anélisis de la pobreza
encubierta solo ha sido aph-

Cuadro 3.-TASAS DE POBREZA POR TIPOLOGIAS DE CABEZAS DE FAMILIA Y DISTINTAS SITUA-

CIONES DE POBREZA

 e—— — e
TASAS DE POBREZA
Ambos 1ipos Acumulacion  Mantenwemwento  Total pobreza
TOTAL 9.1 6.9 225 385
HOMBRES ocup. fijos casados 49 58 16,6 273
Inmwgrantes +40 anos 96 58 242 395
Autdctonos <40 afos 2.6 58 15,2 236
Inmigrantes —40 anos 6.3 6,8 16.1 291
Autdctonos —40 anos 1.3 49 89 151
HOMBRES jub. casados 1.2 6.7 27.1 M0
Autdctonos 7.0 7.8 215 36,2
Inmigrantes 7.6 46 386 508
HOMBRES desemp. casados 256 7.2 407 735
Inmigrantes +40 afos 321 59 46,2 843
Autéctonos +40 afos 21,5 51 285 551
Inmigrantes —40 anos 18,9 9.0 54,5 824
Autoctonos —40 anos 261 10,0 40,2 76,3
MUJERES amas de casa viudas o
separadas 20,0 7.7 31,7 594
Autoctonas +65 anos 158 6.8 333 55,9
Inmigrantes —65 afos 30,5 1.9 40,3 12,7
Inmigrantes +65 afios 268 16,9 259 69,3
Autoctonas —65 anos 134 8.1 248 45,4
HOMBRES retirados casados 16,9 10,4 38,3 65,5
Inmigrantes 232 12,3 48,4 839
Autéctonos 9.4 81 26,3 438
MUJERES jub. no casadas 18,6 16.0 216 56,1
Autoctonas 144 16,2 21,7 522
Inmigrantes 32,7 15,2 21,2 69,1
OTROS CASOS 10,5 8,0 225 409
Eventuales 14,8 57 36,6 571
e
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Cuadro 4 ~-TASAS DE POBREZA POR TERRITORIO HISTORICO Y TIPOS DE POBREZA

TIPOS DE POBREZA

Mantenimienta

Total Ambos Acumulacion
ALAVA 337 6,1 6.1 225
GUIFUZCOA 329 52 1.0 20,7
VIZCAYA 42,7 12,0 1.2 235
TOTAL 385 9.1 6,9 225

Cuedro 5-TASAS DE POBREZA POR COMARCA Y TIPOS DE POBREZA

TIPOS DE POBREZA

Totad Ambos Acurmulacion Mantenimeento
TOTAL 385 9.1 6,9 225
GASTEIZ 1 135 35.7 194 184
GASTEIZ 2 156 4.2 31 83
GASTEIZ 3 15,2 3.0 30 a
GASTEIZ 4 270 1.0 1,0 250
GASTEIZ § 455 6.1 8.1 31,3
LLANADA 412 7.2 6,2 278
RIOJA 258 103 52 103
VALLES 56,5 174 15,2 239
MONTARA 429 55 9.9 275
CANTABRICA 323 .1 4.0 21,2
GORBEA 245 5.3 6.4 128
DONOSTIA 1 283 40 131 na
DONOSTIA 2 253 2,0 3.0 202
DONOSTIA 3 18,2 2,0 3.0 131
DONOSTIA 4 36,4 5.1 81 232
DONOSTIA 5§ 283 5,1 51 18,2
DONOSTIALDEA 1 434 8.1 101 253
DONOSTIALDEA 2 37,0 5.0 7.0 25.0
ALTO DEBA 313 40 8.1 19.2
BAJO DEBA 404 8.1 101 22.2
UROLA 31,3 40 51 22,2
GOIERRI 23,2 5.1 51 131
TOLOSA 354 81 7.1 20,2
BILBAO 1 103 - 1.0 9.3
BILBAO 2 283 6.1 1.0 21.2
BILBAO 3 23,2 3.0 6.1 141
BILBAO 4 62,0 210 17.0 140
BILBAO 5 62,0 17.0 3.0 420
BILBAO 6 69,7 303 23.2 18,2
MARGEN 1IZQUIERDA 40,0 9.0 3.0 280
MARGEN DERECHA 384 13,5 7.7 171
BARACALDO 34,7 7.9 5.0 218
GERNIKA 38,4 10,1 16,2 121
ENCARTACIONES 56,0 16,0 17.0 230
MARKINA 444 9.1 71 283
DURANGALDEA 26,5 5.1 4.1 17.3
PLENCIA 39,4 7.1 8.1 242
ARRATIA 39,8 11,2 71 214

15



Cuadro 6.—IMPACTO DE LA POBREZA ENCUBIERTA
EN LA POBLACION JOVEN

En el caso de las unidades potencialmente independientes
de 18 a 30 anos

a) Datos refativos En % del to1al de

Jyovenes considerados

POBREZA MANIFIESTA —= 14,6 %

t
POBREZA REAL 50.1 %
POBREZA ENCUBIERTA —= 35,5%

b) Datos cuantitativos Total da jhvanes
—Considerados
POBREZA MANIFIESTA —a 28,900
t
POBREZA REAL 99.200
POBREZA ENCUBIERTA — 70.300

El 70,9% de las realidades de pobreza son de tipo encubierto
en los menores de 30 anos.
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cado a las realidades de
pobreza de mantenimiento
susceptibles de afectar a
jovenes independizados o
potencialmente independien-
tes de 18 a 30 anos. Los
resultados, que presentamos
a continuacion, revelan la
importancia del fendmeno:
unos 100.000 jovenes vas-
cos se ven afectados por el
problema de la pobreza —el
50,1 % del colectivo de refe-
rencia—, un 70,9 % de los
cuales en un sentido encu-
bierto. Los mecanismos uti-
lizados por la poblacion
joven para encubrir sus pro-
blemas de pobreza se rela-
cionan basicamente con tres
viejos mecanismos malthu-
sianos de optimizacion de
los recursos disponibles:

1. La prolongacién de la
solteria.

2. El retraso de la indepen-
dizacién del hogar paterno,
patente adn en ciertos gru
pos jovenes casados.

3. El control de la natalidad.

LUIS SANZO



ANEXO

2. UMBRALES DE POBREZA
1. Umbrales de pobreza de mantenimiento por edad del cabeza de familia (en pesetas)
EDAD: Menos de 34 anos

1. ASPECTOS TECNICOS

Desde una perspectiva
técnica, cabe resaltar que
la encuesta se realizé en el
periodo comprendido entre
febrero y marzo de 1986 a
3.739 cabezas de familia o
a su conyuge, 304 jovenes
antre 18 y 30 afios en situa-
ciaon activa y potencialmen-
te independientes pero sin
responsabilidades familiares
y. por aitimo, 65 jovenes
de las mismas caracteristi-
cas que los anteriores pero
con responsabilidades fami-
liares. En todos los casos,
los niveles de error alcan-
zados a nivel muestral fue-
ron iguales o notablemente
infenores a los habitualmen-
te aceptados como torrec-
tos por los estamentos cien-
tificos y profesionales co-
rrespondientes. En concre-

to, los errores muestrales
para la Comunidad Auténo-
ma Vasca resultan del si-
guiente orden:

a) Poblacion general de
hogares: + 1,73 %.

b) Unidades dependientes
sin familia 8 cargo: £ 5%
(Respecto a las unidades
existentes en los hogares
encuestados).

c) Unmidades dependientes
con familia a cargo: + 0%
(Respecto a las unidades
existentes en los hogares
encuestados),

El nivel de confianza de
los errores muestrales sena-
lados es del 955% y la
incidencia supuesta en la
poblacion de los fendnemos
estudiados del 50 %.

Tamaho Linea de misena Linea de pobreza Linas 1 ¢ no pobreza
1 35.582 63.487 91.392
2 40.368 71612 102.856
3 44.098 76.838 109.578
4 47.359 80.776 114193
5 50.350 83969 117.588
G 53.162 86672 120.182
7 56.846 89.024 122.202
EDAD: 35-44 afos
Tamafo Linea de misena Linea de pobrezs Linea 1 do no pobreza
1 39.026 58919 78.812
2 45902 75.298 104 694
3 51175 86916 122.657
4 55671 96.231 136.791
5 59693 104138 148583
6 63389 111.079 168.769
7 66.844 117.307 167.770
8 70114 122983 175.852
9 73.235 128.218 183.201
10 76.234 133.089 189.944
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EDAD; 45.54 anos

Toemano Linea de mesena Linea de pobreza Linea 1 de no pobreza
1 23.126 40875 58.624
2 34.081 60.869 87.657
3 44 844 B0.384 115924
4 54030 95.958 137.886
5 62639 110.088 157.537
6 70827 123.164 175.501
7 78 688 135424 192.160
8 86.285 147026 207.767
9 93.665 158.082 222 499

10 100.859 168.675 236.49
11 107.893 178.868 249843
12 114787 188.710 262633
13 121.556 198.241 274926

EDAD: 55-74 anos

Tamaho Linea de maena Linea de pobrezs Linea 1 de no pobreza
1 29941 41417 52893
2 34.267 60,920 87573
3 42458 76,347 110226
4 50.071 89.608 129.145
5 57.285 101.460 145635
6 64.220 112299 160.378
7 70.940 122.361 173.782
8 77.489 131.804 186.119
9 83.897 140.736 197675

10 90.187 149238 208.289
1 96.374 157.370 218.366
12 102.473 165.180 227887
13 108.493 172.707 236921

EDAD: 75 y més afios

Tamano Linea de misera Linea de pobreza Linea 1 de no pobreza
1 19957 33.305 46.653
2 30489 51136 71.783
3 39678 65713 91.748
4 48.082 78512 108942
5 56.012 90.133 124254
6 63583 100.897 138211
7 70872 110988 151.104
8 77942 120556 163.170

NOTA: La hnea 1 de no pobeeza s& define como la suma de 1 distancin economica existente entre la
linea de miseria v la linea de pabeoza y los nveles economicos defimidos como umbrales de pobrezs relativa.

En La definecsan de 1os umbrales de pobreza de mantenimionto ha sido aphcada una version corregeda de
ls metodologia de la escuela de Leyden. Dada ln complajidad de esta aproximacitn —cuys presentacson no
corsiituye ef obyeto de este articulo—, nos remtimos pars su analisis al trabejo del Gobierno Vasco: “La pobtwaza
an la Comunidad Autonoma Vasca (Avance)”
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2. Umbrales de pobreza de acumulacién

La media de posesion de bienes y capitales entre los hogares no pobres de
mantenimiento de la Comunidad Auténoma, grupo adoptado como punto de referencia,
alcanza el valor de 215.1 puntos. Aplicando los porcentajes del 50 % y 75 % del valor
medio, definimos cuatro niveles sociales de deprivacion-no deprivacion:
1. Hogares muy pobres de acumulacidn: puntuacion inferior a 107,55 puntos.
2. Hogares pobres de acumulacion: puntuacién entre 107,56 y 161,33 puntos.
3. Hogares no pobres 1 de acumulacién: puntuacién entre 161,34 y 215,0 puntos.
4. Hogares no pobres 2 de acumulacién: puntuacion igual o superior a 215,1 puntos.

A efectos de calculo, la obtencion de la puntuacién escalar para cada hogar se realiza a
partir de los items siguientes:

————— S ————
Valor de posesion
@n 12 escala
VARIABLES RELATIVAS A LA VIVIENDA 200,00
— Disponibilided de agua corriente 2162
— Superficie util suficienta 19,22
— Disponibikdad de bafiera o ducha 26,66
— Buena Insonorizacion interior 13.19
— No exposicdn a la vista de vecinos 19,78
— Vistas agradables desde la vivienda 1864
— Ausencia de problemas de humedad 20,06
— Disponibelidad de un colegio de E.G.B. 13,04
— Disponibilidad de un ambulatoric o consultono 11,32
— Disponibilidad de un cine 7.03
— Disponibilidad de lugares para jugar, pasear, atc. 11,61
— Dieponibilidad de una parada de autobus urbano 11,93
VARIABLES RELATIVAS A OTROS BIENES 100,00
— Camara fotografica 0,37
— 250.000 ptas. en cuentas bancarias 12,29
—T.V. color 5,93
— Tocadiscos de menos de 10 anos 1,58
— Cocina eléctrica con horno 518
— Fngorifico congelador 2,78
— Lavavajillas 0,65
— Mobdiario de cocina de menos de 10 afos 5,29
— Lavadora automatica 5,10
— Méaguina de coser 2,69
— Teléfono 3.61
— Automévil fabricado con posterioridad & 1975 40,80
— Garaje 10,01
— Instalacion fija de calefaccion 1,39
—Mas de 100 libros 134
— Mas de 50 discos 0,98
———— —————————
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GASTEIZ 1
Casco Viejo

GASTEIZ 2

Ensanche-centro
Landazuri

Santa Barbara
Senda

GASTEIZ 3

Avenida

Ensanche periférico
Gazalbide

San Martin-Ajuria
Txagorritxu

GASTEIZ 4

Adurza-Zumakera
Aranbizkarra

El Pilar
Gorbea-Domingo
Beltran
Judizmendi

Los Herran
Santa Lucia

GASTEIZ 5

Abechuco
Arana
Gamarra
Sansomendi
Zaramaga

LLANADA ALAVESA

Alegria-Dulantzi
Arrazua-Ubarrundia
Asparrena
Barrundia

Elburgo

Iruia de Oca
Iruraiz-Gauna
Salvatierra

San Millan
Vitoria-Pueblos
Zalduendo de Alava

RIOJA ALAVESA

Banos de Ebro
Cripan

Eiciego

Ebvillar

Labastida
Laguardia

Lanciego

Lapuebla de Labarc
Leza

Moreda de Alava
Navaridas

Oyon

Samaniego
Villabuena de Alava
Yeécora

VALLES ALAVESES
Arminon
Berantevilla
Cuartango

Lantaron

Ribera Alta

Ribera Baja

Salinas de Afana
Valdegovia
Zambrana

MONTANA
ALAVESA

Bernedo
Campezo
Lagran

Maestu
Penacerrada
Valle de Arana

CANTABRICA
ALAVESA

Amurno
Arceniega
Avyala
Llodio
Okondo

ESTRIBACIONES
DEL GORBEA
Aramayona
Cigoitia
Legutiano
Urcabustaiz
Zuya

3. COMARCALIZACION UTILIZADA

DONOSTIA 1

Centro
Parte Vieja

DONOSTIA 2

Amara viejo
Antiguo-casco
Egia

Gros viejo

DONOSTIA 3

Amara nuevo
Gros nuevo

DONOSTIA 4

Alza
Bidebieta
Herrera
Intxaurronda
La Paz
Larratxo
Trintxerpe

DONOSTIA 5

Aforga
Astigarraga
Ayete
Igueldo
Loola
Lorea
Miraconcha
Seminario
Ulia

DONOSTIALDEA 1

Andoain
Hernani
Urnieta
Usurbil

Hondarribia
Irun

Lezo
Oyarzun
Pasaia
Renteria
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DONOSTIALDEA 2

ALTO DEBA

Antzuola
Aretxabaleta
Bergara

Elgeta
Eskoriatza
Leintz Gatzaga
Mondragon
Onati

BAJO DEBA

Deba
Eibar
Elgoibar
Mutriku
Placencia

UROLA

Aizarmazabal
Aya
Azkoitia
Azpeitia
Beizama
Cestona
Getaria
Orio
Reégil
Zarautz
Zumaya

GOIERRI

Arama
Ataun
Beasain
Cerain
Ezkio-ltsaso
Gabiria
Gainza
Idiazabal
Itsasondo
Lazkao
Legazpia
Mutiloa
Olaberria
Ordizia
Ormaiztegi
Segura
Urretxu
Zaldivia
Zegama
Zumarraga




EN LA ENCUESTA

TOLOSA

Abalcisqueta
Aduna
Albiztur
Alegia
Alquiza
Altzo
Amezketa
Anoeta
Asteasu
Belaunza
Berastegui
Berrobi
Bidegoyan
Elduayen
Hernialde
Ibarra
Iruerrieta
Irura
Larraul
Leaburu-Gastelu
Legorreta
Lizartza
Oreja
Tolosa
Villabona
Zizurkil

BILBAO 1
Centro (Indautxu,
Gran Via)
BILBAO 2
Periferia central

BILBAO 3

Deusto

La Casilla
Ibarrekolanda
Matico

BILBAO 4

Bilbao la Vieja
Casco Viejo

BILBAD 5

Arangoiti
Basurto
Bérmnz

Irala

La Pena
Larraskitu
Otxarkoaga
Rekalde (centro)
San Adridn
San Ignacio
Txurdinaga
Uribarn
Zabalbide
Zorroza

BILBAO 6

Altamira

Atxuri
Olabeaga
Ollerias
Penascal
Rekalde-monte
Santutxu
Uretamendi

MARGEN ZQUIERDA

Abanto y Ciérvana
Arrigorriaga
Basauri

Echévarri
Galdakao

Muskiz

Ortuella
Portugalete

San Salvador del Valle
Santurce

Sestao

Zaratamo
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MARGEN DERECHA

Berango

Erandio

Getxo

Larrabezua

Leioa

Lezama

Txorierri [Derio, Lujua,
Sondika y Zamudio)

BARAKALDO
Barakaldo

GERNIKA

Bermeo
Busturia

Ea

Elanchove
Erefio

Gauteguiz de Arteaga
Guemica y Luno
Ibarranguelua
Mendata

Morga

Mugica
Mundaka
Pedernales
Rigoitia

ENCARTACIONES

Arcentales
Balmaseda
Carranza
Galdames
Gordejuela
Guenes
Lanestosa
Sopuerta
Trucios
Zalla

MARKINA

Amoroto

Arbacegui y Guerricaiz
Aulesti

Echevarria
Guizaburuaga

Ispaster

Lekertio
Marquina-Jemein
Mendexa

Ondarroa

DURANGUESADO

Abadiano
Amorebieta-
Echano
Atxondo
Bedia
Bérriz
Durango
Elorrio
Ermua
Garay
lzurza
Lemoa
Mallabia
Manaria
Zaldibar

PLENCIA

Arneta
Bakio
Barnca
Frumz
Gamiz-Fika
Gatica
Gorliz
Lauquiniz
Lemoniz
Marun
Menaca
Munguia
Plencia
Sopelana
Urduliz

ARRATIA

Aracaldo
Arantzatzu
Areatza
Arrankudiaga
Castillo y
Elejabeitia
Cednuri
Dima

Igorre
Miravalles
Ochandiano
Orduna
Orozco
Ubidea
Zebeno




